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Fredags Summary
- opsamling og kommentarer fra presserummet...

Om et par interessante og aktuelle publikationer:

Ankestyrelsen offentligger i dag praksisundersggelsen Opher af anbringelse ved det 18. ar.
Praksisundersogelser belyser den konkrete praksis i landets kommuner og er, med Ankestyrelsens
egne ord, ” stikpreveundersegelser af kommunale afgerelser og konkret sagsbehandling inden for et
bestemt emne og lovgrundlag inden for velferdsomradet”.

Pa& Ankestyrelsens hjemmeside (www.ast.dk) kan man desuden se folgende beskrivelse af
praksisundersggelser: ”Formélet med praksisundersegelser er at give myndighederne, i serdeleshed
kommunerne, kvalificerede rdd og meldinger om bade gode og darlige forhold i sagsbehandlingen
og afgorelserne.

Praksisundersogelser skal vaere med til at sikre en tilfredsstillende kvalitet i afgerelserne og en
ligebehandling af borgerne uanset, hvor i landet de bor. Undersogelserne er et vigtigt element 1
Ankestyrelsens praksiskoordinering pa velfeerdsomradet.”

P& hjemmesiden star videre:

”Hvis vores stikprover og praksisundersegelser viser fejl og mangler, bliver det beskrevet i
undersogelsens rapport, som udsendes til de medvirkende kommuner og til alle abonnenterne.
Praksisundersogelser kan dermed sikre en ensartethed 1 behandlingen af borgere pa savel regionalt
som pa landsplan.

Vores praksisundersggelser giver kommunerne og nevnene (de sociale nevn og
beskaftigelsesankenavn er ogsd mél for underseagelserne, red) et dokumenteret grundlag for at
udvikle og forbedre kvaliteten af deres fremtidige sagsbehandling og afgerelser.

Forventningen er, at kommuner og nevn @ndrer adfaerd og folger anbefalingerne i1 vores
praksisundersggelser. Dermed kan praksisundersegelserne bidrage til at mindske variationen i
afgerelsespraksis mellem kommunerne.”

I den aktuelle undersogelse har Ankestyrelsen vurderet 17 kommuners praksis 1 sagsbehandlingen
for anbragte unge vedrerende opher af anbringelse ved det fyldte 18. ar. 139 konkrete sager er
blevet gennemgaet. Undersggelsen har fokus pd, om kommunerne folger lovgivningens krav om at
revidere handleplanen for den unge — at traeffe en afgerelse om behovet for eftervaern i god tid inden
den unge fylder 18 é&r.

De store linjer i undersggelsen er, at kommunerne er usikre pd den geeldende lovgivning, nér det
drejer sig om den afsluttende opfelgning for unge anbragte — samt at der fortsat er mangler
vedrerende sagsbehandlingen i naesten alle sager. Saledes opfylder 93 procent af sagerne ikke alle
krav i loven. Af undersogelsen fremgar det, at hovedparten af disse kun mangler opfyldelsen af én
betingelse, for at man kan sige, at loven er fuldsteendig fulgt. Den manglende betingelse er ofte, at
afgorelsen ikke er truffet i tide — altsa et halvt ar for den unge fylder 18, som loven foreskriver. Men
det fremgar ogs4, at der i en del sager ikke er truffet en egentlig afgerelse, for hvordan den unges
start pa voksenlivet skal veere. Og 30 procent af sagerne indeholder flere mangler.



FADD har tidligere, blandt andet i den lebende dialog med Velfaerdsministeriet, papeget
vigtigheden af at sagsbehandlingsarbejdet startes i tide, nar der er tale om unge, der nermer sig de
18 ar. Det er helt pd linje med de anbefalinger, som Ankestyrelsen knytter til undersegelsen:

”Ankestyrelsen anbefaler, at kommunerne padbegynder sagsbehandlingsforlebet langt tidligere, end
det nu er tilfeldet.

Kommunerne opfordres til at indarbejde sagsbehandlingsrutiner, som sikrer, at den unge inddrages,
at handleplanen revideres og at afgerelsen treeffes ved det 17 ar. Det vil give den unge vished om
sin situation og mulighed for at forberede sig i1 god tid, inden det fyldte 18. ar. Samtidig styrkes den
unges retssikkerhed”, fremgér det af den ledsagende pressemeddelelse.

Undersogelsen kan som sagt findes pd www.ast.dk , men vil nok ogsa vere at finde p4 FADDs
hjemmeside indenfor en overskuelig fremtid.

Lovgrundlag:

I henhold til servicelovens § 68 stk. 5 skal kommunalbestyrelsen i den unges opholdskommune
senest 6 mineder forud for opher af en anbringelse ved det fyldte 18. ir traeffe afgarelse om,
hvorvidt den unge har behov for foranstaltninger efter servicelovens § 76.

Kommunalbestyrelsen skal samtidig i samarbejde med den unge revidere handleplanen og
herunder tage stilling til den unges videre forleb med hensyn til uddannelse og beskaftigelse.

Justitsministeriet har for ganske nylig offentliggjort rapporten Ungdomssanktionen — en
effektevaluering. Rapporten konkluderer, at ungdomssanktionen ikke har haft den enskede effekt.
Fra 1. juli 2001 til 31. august 2006 blev 416 unge idemt ungdomssanktion — og opfelgende
undersogelser viser, at 80 procent af disse har brudt loven igen.

”Det er meget uheldigt, for det er helt centralt at f4 de unge ud af kriminaliteten”, sagde Eva Smith,
formand for Det Kriminalpraventive Rad, sdledes til Politiken 1 tirsdags.

I artiklen beskrives ungdomssanktionens historie. Det var den davarende justitsminister Frank
Jensen (S), der lancerede det nye tiltag 1 2001. Han var optaget af den nye tilgang til de unge, men i
hej grad ogsa af den store potentielle effekt, som 14 i ungdomssanktionen.

”Med den nye sanktion far vi dem hurtigt ind i et meget l&ngere forlgb pa to ar, hvor vi virkelig kan
fa vendt den negative udvikling”, sagde han ved den lejlighed — og det var en plan, som et bredt
flertal i Folketinget bakkede op.

I Politiken giver Eva Smith sit bud pa en forklaring p& den udeblevne effekt: ”Der har manglet
kontinuitet 1 de unges todrige forleb. At nogen folger med i, at der er en &ben institution klar, nar
den unge er klar til det. Og nar han er klar til at komme ud i det almindelige liv, s& er kommunen
opmerksom pa ham og har tilbud klar til ham”, understreger hun.

Eva Hallgren, forstander pa den sikrede institution Koglen, er pa linje med Eva Smith og papeger 1
artiklen 1 Politiken, at netop handleplanerne for de unge kriminelle er et omrade hvor kommunerne
ikke er tilstraekkeligt gode til at lofte opgaven.




”Enten er handleplanerne der ikke, eller ogsé er de meget lidt konkrete. Det er ikke holdbart, for det
er sveert at vide, hvordan vi effektivt kan satte ind med hjaelp, nar der ikke er taget stilling til, hvad
problemet er”, siger hun til Politiken.

I artiklen refereres der desuden til den opgerelse, som de sikrede institutioner lavede 1 2007. Her
viste det sig, at kun hver ottende af de unge kriminelle, der anbringes pa en sikret institution, havde
en plan for fremtiden.

”Det er selvfolgelig kommunernes ansvar at {4 lavet de her handleplaner, og der er ogséd kommet
mere og mere fokus pa det”, siger Ane Kristine Christensen, konsulent 1 KL, Borne- og
Kulturkontoret.

FADD og de sikrede institutioner har gentagne gange pépeget, at der er helt essentielt at
handleplansarbejdet er omhyggeligt og i orden, hvis arbejdet med disse sarligt belastede unge skal
have en chance for at lykkes. FADD hilser derfor KLs udmelding om et aget fokus pd omrddet med
tilfredshed.

Siden sommeren 2006 er der igangsat en rakke tiltag — blandt andet med det formal at opné en
styrket effekt af ungdomssanktionen. Ifolge Eva Smith er det endnu for tidligt at vurdere, om det s&
ogsa har virket. Men kommer ungdomssanktionen til at fungere optimalt, sd er der god grund til at
bevare den, siger formanden for Det Kriminalpraeventive Rad, der ogsé far sidste ord, bade 1
Politiken og her:

P4 papiret er ideen god. At man vil forsege opdragelse frem for straf af unge kriminelle. Derfor
skal vi ikke skrotte sanktionen”.

Rapporten kan ses pa nedenstaende link:

http://www.justitsministeriet.dk/forskning/rapporter-fra-forskningskontoret/rapport-
mappe/ungdomssanktionen-en-effektevaluering/

God weekend!

Med venlig hilsen
Bo Mollerup
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